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Gonderilmek Uzere

YARGILAMANIN fADESI DILEKCESI

Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanligi — Piirtelas Mah. Meclis-i Mebusan Cad. N0:43,
Findikli / Beyoglu / ISTANBUL

HMK md. 375/1-¢ uyarinca yargilamanin iadesi talebi

Istanbul Anadolu 29. Is Mahkemesi — 2023/311 E. / 2023/458 K. (27.09.2023)

1. YARGILAMANIN iADESI TALEBININ KONUSU VE HUKUKI DAYANAGI

Istanbul Anadolu 29. Is Mahkemesi'nin 27.09.2023 tarihli, 2023/311 E. — 2023/458 K. sayil kesinlesmis
karari aleyhine, 6100 sayili HMK'nin 375/1-¢ maddesi uyarinca yargilamanin iadesi talep edilmektedir.

Anilan madde; yargilama sirasinda elde edilemeyen ve karari etkileyecek nitelikteki bir belgenin karardan

sonra ele gegirilmesini yargilamanin iadesi nedeni olarak saymaktadir.

BIRINCIL DAYANAK (HMK md.375/1-¢): Mahkeme kararina esas alnan 4/1-b sigortalilik

verileri — terk tarihi, prim giin sayis1 ve isveren hissesi kayitlar1 — kararin kesinlesmesinden

karardan sonra Kurum tarafindan karar sonrasinda degistirilmistir. Kurum'un bu degisikligi bizzat
beyan ettigi resmi yazis1 (EK-4, 16.04.2026):

""16/04/2026 tarihi itibartyla 30/12/1995-31/08/2002 olarak hizmet giincellenmistir.” — SGK Atasehir
SGM, E-33775953-101.02-140086354 (EK-4)

Bu giincelleme sonucunda mahkemece kabul edilen toplam hizmet siiresi (6.330 giin) giincel Kurum kaydinda

3.580 giine inmistir; mahkeme karariyla kabul edilen 6.330 giinden 2.750 giinliik diisiis, 4/1-a ve 4/1-b giin

dagiliminin karar sonrasi degistirilmesinden ve igveren hissesine karsilik gelen primlerin higbir statiiye

kaydedilmemesinden kaynaklanmaktadir. Kararin verildigi 27.09.2023 ile Kurum'un degisikligi bizzat beyan
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ettigi 16.04.2026 tarihi arasinda gecen yaklasik 2 yil 6 ay, bu degisikliklerin dava sirasinda degil karardan

sonra yapildigini belgeler.

2. MADDi GERCEK — KURUMUN KARAR SONRASI YAPTIGI DEGIiSiKLiIKLER

2.1. Giin Sayis1 Toplam Sabittir; Sorun 4/1-a / 4/1-b Dagilimindadir
Davacimin fiilen 6dedigi prim giin sayist 6.340 giindiir. Bu rakam EK-5/B'deki tiim Asil satirlarin briit

toplamidir. Mahkeme kararinda 6.330 giin kabul edilmistir (EK-1). iki rakam arasindaki 10 giinliik teknik
farkin ayrintis1 Boliim 2.4 tablosunda agiklanmistir.  Her iki rakam da 01.02.1994-30.04.2010 arasinda
belgelerle dogrulanan kesintisiz 195 aylik 6demeyi teyit etmektedir (bkz. Boliim 2.3). Uyusmazlik giin

toplaminda degil, bu giinlerin 4/1-a ve 4/1-b arasinda nasil dagitildig1 ve isveren payimin akibetine iliskindir.

2.2. Mahkeme Karar1 ile Giincel Kayitlar Karsilagtirmasi

o Mahkeme Karari SGK Giincellemesi Giincel Kayit (25.04.2026) —
riter
(27.09.2023) — EK-1 (16.04.2026) — EK-4 EK-5/B
4/1-a (SSK) Giin Sayisi 3.750 giin Kisaltildi 1.179 giin
4/1-b (Bag-Kur) Giin Sayisi 2.580 giin Giincellendi 2.401 giin
4/1-b Terk Tarihi (Karar 31.12.2002 (EK-6) / 31.08.2002
28.02.2003 31.08.2002 (EK-4)
Dayanagt) (EK-5/B)
Borg nedeniyle 0,00 TL BORC YOK (EK-6) +

4/b Bor¢ Durumu — .
durdurulmus 9.700,61 TL MOSIP Emanet

EK-6'da toplam borcun 0,00 TL ve MOSIP Emanet tutarinin 9.700,61 TL olmas:1 kritiktir: Kurum'un
sigortalili§i durdurma gerekgesi olan prim borcu mevcut degildir; aksine Kurum davaci adina fazla 6deme
tutmaktadir. Mahkeme kararinda 'bor¢ nedeniyle durdurulmus' ifadesi kullanilmisken giincel kayit bor¢suzlugu
teyit etmektedir — primini tahsil eden Kurum'un ayni dénem igin sigortalilik giinii tescil etmemesi (506 s.K.

md.79) ve bu ¢eliski, kararin maddi temelinin ortadan kalktigin1 géstermektedir.

2.3. EK-5/B ile Kanitlanan Kesintisiz Hizmet — 01.02.1994-30.04.2010

Asagidaki tablo SGK Emeklilik Hizmetleri Genel Miidiirliigii'niin resmi belgesi (EK-5/B, 25.04.2026,
barkod: hd54d900ef5c30749bfda)'nden  tiiretilmistir. ~ Orijinal  belge  dogrulama kodu ile
https://uyg.sgk.gov.tr/SGKHizmetDokumuDogrulamaWEB/ adresinden teyit edilebilir. Her satirm Kaynak

sitununda EK-5/B donem kodu belirtilmistir.
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Donem

1994/01

1994/02

1994/03

1995/01

1995/02

1995/03

Isyeri

Kilim Bilgi

. 3ay
Islem (585071)

Kilim Bilgi

. 4 ay
Islem (585071)

Kilim Bilgi

. 4 ay
Islem (585071)

Kilim Bilgi

. 4 ay
Islem (585071)

Kilim Bilgi

. 4 ay
Islem (585071)

Kilim Bilgi

. 4 ay
Islem (585071)

90

120

120

120

120

120

Kaynak / A¢iklama

Giris 01.02.1994 — Subat+Mart+Nisan (506 s.K. md.2: hizmet akdi = 4/1-a;
Kilim'de davact ORTAK degil, salt ¢alisan)

Mayis—Agustos 1994 (EK-5/B dénem 1994/02)

Eyliil-Aralik 1994 (EK-5/B dénem 1994/03)

Ocak—Nisan 1995 (EK-5/B donem 1995/01)

Mayis—Agustos 1995 (EK-5/B dénem 1995/02)

Eyliil-Aralik 1995 — ¢ikis 29.12.1995 Cuma (EK-5/B donem 1995/03, tam
120 giin)

TAKVIMSEL GECIS (506 s.K. md.79): 29.12.1995 Cuma ¢ikis — 30.12 Cumartesi + 31.12 Pazar + 01.01.1996 Pazartesi
Yilbas1 Resmi Tatili. Bu 3 giinde higbir isyerinin ¢alisan bildirmesi hukuken beklenemez. Aralik 1995 (EK-5/B 1995/03):
TAM 120 giin prim tahsil edilmistir. Ocak 1996 (EK-5/B 1996/01): TAM 120 giin prim tahsil edilmistir. Primini tahsil

eden Kurum, ayni donem i¢in 'sigortalilik giinii yok' yorumunu yapamaz (506 s.K. md.79).

KiLiM TOPLAM

23 ay

690 giin

01.02.1994-29.12.1995 — 23 ay x 30 = 690 — EK-5/B: SIFIR FARK v

1996/01

1996/02—
03

1997-
2001

2002/01

2002/02

2002/03

2003/01~
03

Inka Bilgisayar

4 ay
(1031024)
Inka Bilgisayar
8 ay
(1031024)
Inka Bilgisayar
£y 60 ay
(1031024)
Inka Bilgisayar
4 ay
(1031024)
Inka— Analiz
N 64+57
gegist
Analiz Bilisim
ay
(1055386)
Analiz Bilisim
ay

(1055386)

120

240

1800

120

121

120

360

Giris 01.01.1996 — Ocak—Nisan 1996 (EK-5/B 1996/01: 120 giin)

Mayis—Aralik 1996 (EK-5/B 1996/02: 120g + 1996/03: 120g)

5 yil tam — her y1l 3 dénem x 120 giin = 360 giin (EK-5/B 1997/01-2001/03:

kesintisiz)

Ocak-Nisan 2002 (EK-5/B 2002/01: 120 giin)

Inka ¢ikis 04.07.2002: 64 giin + Analiz giris 05.07.2002: 57 giin (EK-5/B
2002/02 — 1 giin gegis gakigmasi teknik kayit farkindan kaynaklanmakta
olup hukuki sonug dogurmaz; inka Bilgisayar ve Analiz Bilisim ayn1 isveren

grubuna ait olup bu gegis fiilen unvan/sirket ad1 degisikligidir)

Eyliil-Aralik 2002 (EK-5/B 2002/03)

2003 tam y1l — 3 donem x 120 giin (EK-5/B 2003/01+02+03)
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Analiz Bilisim .
2004/01 (1055386) 4 ay 120 Ocak-Nisan 2004 — tiger aylik donem sonu (EK-5/B 2004/01: 120 giin)

2004/05-  Analiz Bilisim

8a 240 Mayis—Aralik 2004 — aylik sisteme gegis (EK-5/B 2004/05-12: 8x30
12 (1055386) Y Y Y geis ( )

2005— Analiz Bilisim

24 ay 720 2005+2006 tam y1l (EK-5/B: 24 ay x 30 giin)
2006 (1055386)

2007/01- Analiz Bilisim

10ay = 300  Ocak-Ekim 2007 (EK-5/B 2007/01-10: 10x30)
10 (1055386)

2007/11- Analiz Tasfiye

2 ay 60 Kasim—Aralik 2007 — unvan degisimi, igveren ayni (EK-5/B 2007/11-12)
12 (1305602)

2008/01- Analiz Tasfiye

8ay 240  Ocak-Agustos 2008 — ¢ikis 31.08.2008 (EK-5/B 2008/01-08: 8x30)
08 (1305602)

5510 s.K. md.53/2 SINIRI (01.10.2008): Bu tarihten ONCE 6denen tiim primler gecerliligini korur. Kanunun geriye
islememesi ilkesi (Anayasa md.2, ATHM 1 No'lu Protokol md.1): 6nceki donem (01.02.1994-30.09.2008 = 176 ay = 5.280
giin) geriye doniik aktarima konu edilemez. 28.09.2008 tarihli SGK Tebligi: '4/b kapsamina alinan sigortahlar kesintiye

ugrayincaya kadar mevcut statiide devam eder.' Kesinti yoktu; davacinin sigortaliligi 30.04.2010'a kadar Kesintisiz siirdii.

2008/09— Analiz Bilisim

4ay 120  Eylil-Araltk 2008 — giris 01.09.2008 (EK-5/B 2008/09-12)
12 (1055386)

2009/01-  Analiz Biligim

12 ay 360 2009 tam y1l (EK-5/B 2009/01-12: 12x30)
12 (1055386)

2010/01- Analiz Bilisim

4ay 120  Ocak-Nisan 2010 — cikis 30.04.2010 (EK-5/B 2010/01-04: 4x30)
04 (1055386)

01.01.1996-30.04.2010 — 172 ay x 30 =5.160 (+1 giin gegis cakigmasi) —
INKA / ANALIZ EK-5/B: TUTARLI v — Not: inka Bilgisayar — Analiz Bilisim gegisi aym

TOPLAM i isveren grubunda unvan/sirket adi degisikligi niteligindedir; sigortalilik

kesintisiz devam etmistir

GENEL TOPLAM 195 ay x 30 = 5.850 giin — EK-5/B DOGRULADI: SIFIR FARK
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2.4. Hak Kayb1 Ozeti — Isveren Payimin Aktarilmamasi

HAK KAYBI VE GUN SAYISI OZET

Giin Sayisi Kaynak ve Hukuki Dayanag

EK-5/B Asil satir toplami (Ek bordro +60 ve gegis

Fiilen Odenen Prim Giinii 6.340 giin )
cakigmasi +1 dahil)
EK-1(27.09.2023) — 10 giinliik fark: 1993/03 Ek bordro
= prim farki ddemesi, sigortalilik giinii iiretmez. Her iki
Mahkeme Kararinda Kabul Edilen 6.330 giin . .
rakam da yalnizca 01.02.1994-30.04.2010 donemine ait
belgelerle dogrulanan 195 aylik 6demeyi teyit eder.
195 ay x 30 = 5.850 — EK-5/B bu dénem i¢in SIFIR
01.02.1994-30.04.2010 Net Hesap 5.850 giin .
FARK gosterdi (bkz. Boliim 2.3 Tablo)
. 1996-2010 aras1 Kurum'un resen 4b'ye aktardigi giinler
4b'ye Aktarilan (EK-5/B Iptal satirlari) 5.160 giin .
(EK-5/B Iptal satirlar1 toplami)
y EK-5/B iist 6zet: Toplam 4b POGS = 2.401 (sadece is¢i
4b'de Fiilen Kayitlt 2.401 giin
payna karsilik gelen kisim)
ISVEREN PAYI AKTARILMAYAN T 5.160 — 2.401 = 2.759 giin higbir statiide kayitl degil (EK-
. . in .
GUN : 5/B Iptal toplami — EK-5/B 4b net)
EK-5/B iist ozet: 1.179 (4a) +2.401 (4b) — 16.04.2026
Giincel SGK Toplam1 3.580 giin

giincellemesi sonras1 (EK-4 yazisiyla teyit)

MAHKEME KARARINDAN SONRA SiLINEN: 6.330 — 3.580 = 2.750 GUN — EK-4 (16.04.2026) resmi yazsiyla

teyit edilen karar sonrasi Kurum giincellemesinin dogrudan sonucu. Mahkeme karari ile EK-4 arasindaki yaklasik 2 yil 6 aylik siire, degisikligin

dava sirasinda degil karardan sonra yapildigini belgeler.

EK-5/B'deki Iptal satirlari, Kurum'un 1996-2010 arasindaki tiim 4/1-a primlerini 4/1-b'ye aktardigini
belgeler. Bu aktarim sirasinda isveren hissesine karsiik gelen 2.759 giinliik prim hicbir statiiye
kaydedilmemistir. 4b'de fiilen kayithh olan 2.401 giin, 5.160 giinliikk aktarimimn ancak %46'sina karsilik
gelmektedir; geri kalan %54 fiilen yok sayilmistir. Bu tabloda yer alan iki rakam farkli hukuki olgular ifade
etmektedir: 2.759 giin, igveren pay1 aktarilmayan giin sayisidir (5.160 — 2.401); 2.750 giin ise mahkeme
kararindan sonra gergeklesen toplam giin disiisiidiir (6.330 — 3.580). Her iki rakam da farkli iglem

kademelerini yansitmakta olup ayni olguya isaret etmemektedir.

2.5. e-Devlet Belgesinin Hukuki Gecgerliligi
EK-5/B, SGK Emeklilik Hizmetleri Genel Midiirliigii'nden alinan, barkodlu ve dogrulama kodlu resmi bir

devlet belgesidir. 5070 sayili Elektronik imza Kanunu ve 6102 sayih TTK md. 1526 cergevesinde kurumun
kendi sisteminden iiretilen ve dogrulanabilir nitelikteki bu belgeler resmi belge statiisiindedir. S6z konusu

veriler bizzat Kurum'un kendi kayitlarindan iretilmekte olup Kurum bu belgelerin igerigine de itiraz
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etmemektedir. Kurum bu belgeleri delil olarak kabul etmezse, kendi veri tabaninin ¢iktisini reddetmis

olacaktir.

3. HUKUKi GEREKCELER

3.1. HMK md. 375/1-¢ — Yasal Dayanak ve Dort Kosulun Saglandigimin Gosterimi
Yasal Dayanak — HMK md. 375/1-¢: “Yargilama sirasinda elde edilemeyen bir belgenin karardan sonra

ele gecirilmesi halinde yargilamanin iadesi talep edilebilir.” Isbu talepte bu bent uyarinca dort kosulun

tamaminin gerceklestigi asagida gosterilmektedir.

1. Belge karardan sonra olusturulmustur: EK-4 (16.04.2026), EK-5/B (25.04.2026) ve EK-6
(17.03.2026), mahkeme kararindan (27.09.2023) sonrasina aittir. Bu belgeler mevcut bir kaydin salt

¢iktist degil; Kurum'un karar sonrasinda sisteme isledigi degisikliklerin yansimasidir.

2. icerik karardan sonra degistirilmistir: Kurum'un kendi yazis1 (EK-4), giincellemenin 16.04.2026'da
yapildigini agik¢a beyan etmektedir. Mahkemenin dayandigi 6.330 giinliik toplam, bu giincellemeyle

3.580 giine indirilerek davacinin emeklilik kosullar1 fiilen ortadan kaldirilmistir.

3. Yargilama sirasinda ibrazi miimkiin degildi: Davacinin SGK'ya son prim 6demesi 30.04.2010'da
tamamlanmigtir. 2019 emeklilik bagvurusuna kadar kayitlar: siirekli takip etme yiikiimliligi
bulunmamaktaydi. Degisikligin tam boyutu, 16.04.2026 tarihli bilgi edinme cevabindan (EK-4, 4982

s.K. uyarinca EK-7 bagvurusuna yanit olarak) dnce higbir resmi kayitla belgelenebilir degildi.

4. Kararim sonucunu etkiler niteliktedir: Toplam giin sayisinin 6.330'dan 3.580'e diismesi, hem 4/1-a
(SSK) hem 4/1-b (Bag-Kur) kapsamindaki emeklilik esiklerini dogrudan etkileyen koklii bir degisimdir.

Bu degisiklik olmasaydi davaci emeklilik kosullarini saglamis olurdu.

3.2. Usuli Kazamilmis Hakkin ihlali (BAM EK-3)
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 33. Hukuk Dairesi'nin 30.03.2023 tarihli, 2021/982 E. — 2023/624 K. sayih

kaldirma karari (EK-3), yeniden yargilama yapan mahkemeye iki zorunlu inceleme adimi emretmistir:

— 01.10.2008 6ncesi donemde, davacinin ortagi oldugu sirketlerden yapilan 4/1-a bildirimlerinin
kesintisizlik kosuluyla gecerli sayilip sayilamayacaginin ayrintili bigimde incelenmesi;

— 01.02.1994 tarihinden itibaren bildirim yapilan tiim sirketlerin ticaret sicil ve tiizel kisi kayitlariin
mahkemece celp edilerek donemsel statli ayriminin somut olarak yapilmasi.

Yeniden yargilama yapan mahkeme bu iki adimin hicbirini yapmadan tiim ortaklik donemi i¢in aleyhe karar
kurmustur. EK-3 kaldirma kararindan sonra verilen Yargitay 10. HD 2019/3541 E. — 2021/2064 K. sayili
karari, bu usuli kazanilmis hakki ortadan kaldirmaz; sonraki bir Yargitay karari, 6nceki kaldirma kararinda
olusan usuli kazanilmig hakki bertaraf edemez. Bu nedenle mahkemenin bu incelemeleri yapmadan karar

vermesi, usuli kazanilmig hakkin agik ihlalidir.

3.3. Kilim Déonemi — Hukuka Aykir1 Statii Degisikligi (01.02.1994-29.12.1995)
Davaci 01.02.1994 tarihinde Kilim Bilgi Islem Sistemleri Ltd. Sti. biinyesinde herhangi bir ortakhik pay1,

miidiirliik sifat1 veya yonetim yetkisi bulunmaksizin, salt disaridan ¢aligan sifatiyla ise girmistir (mahkeme
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dosyasinda ticaret sicil kaydi mevcuttur). 506 s.K. md.2 uyarinca hizmet akdine dayali ¢alisma 4/1-a
kapsamindadir. YHGK 2006/21-771 E. — 2006/782 K. igtihadi uyarinca limited sirket ortaklarinin baska bir
sirkette hizmet akdiyle ¢aligmalar1 da 4/1-a kapsaminda degerlendirilmektedir; davaci burada Kilim'in ortagi
bile degildir.

Bu doénem, Yargitay'in 'ortak = 4/b' genel kuralinin tamamen digindadir. ilk derece mahkemesi bu dénemi
hic ele almamis; hizmet statiistinii Kilimle birlikte baslatmadan degerlendirmistir. Bu temel eksiklik, kararin

bozulmasini/iadesini gerektirir nitelikte eksik inceleme olusturmaktadir.

3.4. Re'sen 4/1-b Tescili ve Zincirleme islemin Gegersizligi (26.04.2019)
Kurum, 26.04.2019 tarihinde — davacinin 51. dogum giinii ve tahsis basvurusundan (22.04.2019) dort giin

sonra— resen 4/1-b tescili olusturmus; buna dayali olarak 4/1-a primlerini 4/1-b borcuna aktarmis ve bu borcu
gerekge gostererek 01.03.2003-28.11.2011 donemini 5510 s.K. Gegici md.63 kapsaminda 'durdurulmus’

saymustir. Zincirin tamami tek bir isleme dayanmaktadir.

Bu tescile iligkin usuliine uygun ve gerekgeli teblig belgesi dosyada goriinmemektedir. Davaci bu tescilden 24
yil boyunca habersiz kalmistir. Teblig yapilmadan kesinlesmeyen bir idari isleme dayanan borg, hukuki
gecerlilik tasimaz; bu borca dayanan durdurma islemi de gegersizdir. Ote yandan EK-6'da bor¢ 0,00 TL

goriinmekte olup durdurmanin tek dayanagi olan prim borcu giincel kayitlarda mevcut degildir.

Kurum, 26.04.2019 tarihinde resen Bag-Kur tescili olusturarak bu islemi zincirin basi olarak kabul etmektedir;
durdurma karar1 bu tescile dayali olarak tiiretilmistir. S6z konusu tescil igleminin yapildig1 ve buna bagl olarak
durdurma uygulandigi her iki tarafca da kabul edilen bir olgudur. Sayin Mahkeme, 5510 Gegici md.63
kapsamindaki uygulamanin 6n kosullarinin davaciya uygulanip uygulanamayacagi konusunda tereddiit
duyarsa, durdurma isleminin dayandigi tnite karar1 veya denetim raporunun Kurum'dan celbine karar

verilmesini talep ederiz.

2026 tarihli degisiklik bagimsiz ve ek bir yargilamanin iadesi sebebidir. Davacinin 30.04.2010 tarihinden
bu yana herhangi bir 4/1-a veya 4/1-b islemi bulunmamaktadir. Kurum, 2019 yilinda agilan davaya ve devam
eden yargilama siirecine ragmen, 16.04.2026 tarihinde herhangi bir tebligat yapmaksizin 01.01.1996 tarihine
geriye doniik statii degisikligi ve prim giinii giincellemesi yapmustir. Bu islem basit bir diizeltme degil,
kapanmis ve yargiya tasinmis bir doneme ydnelik ikinci bir yapisal miidahaledir. 2019 yilinda ayn1 yontemle
yapilan resen tescil igleminin mahkeme siirecini engellememesi {izerine, ayni uygulama 2026 yilinda bir kez
daha, istelik kesinlesmis mahkeme kararmin ardindan tekrarlanmistir. Tebligat yapilmadan, davaciya
bildirimde bulunulmadan ve 16 yil 6nce kapanmis bir doneme miidahale edilerek gergeklestirilen bu islem;
idarenin kendi hatasini kendiliginden diizeltme yetkisinin ¢ok Otesine gegmekte, kesinlesmis yargi kararini

islevsiz kilmakta ve HMK md.375/1-¢ kapsaminda bagimsiz bir yargilamanin iadesi sebebi olusturmaktadir.

3.5. Belgeler Arasi Somut Celiskiler

1. Tabhsis tarihi celiskisi: EK-3 (BAM kaldirma karari) tahsis bagvuru tarihini '22.06.2019' olarak
vermektedir; oysa EK-1, EK-2 ve EK-4'te bu tarih '22.04.2019' olarak ge¢mektedir. Gergek tarih
22.04.2019 olup EK-3'teki kay1t agik maddi hatadur.
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2. 4/1-b tescil baslangici celiskisi: EK-3'te 4/1-b tescil baslangici '01.01.1996' olarak belirtilmekte iken EK-
4'te '30/12/1995' yazilidir. Her iki tarih de 26.04.2019'da olusturulmus geriye doniik kayitlar olup bu
tarihlerin birbirinden farkli olmas1 Kurum'un kendi kayitlari arasindaki tutarsizligi ortaya koymaktadir.

Hangi tarih esas alinirsa alinsin iglemin hukuki gecerliligi bulunmamaktadir.

3. 28.02.2003 terk tarihi dogrulanmiyor: Mahkeme kararinda (EK-1) 4/1-b sigortalilik sona tarihi
28.02.2003 olarak esas alinmistir. Ancak Kurum'un kendi diizenledigi EK-4, EK-5/B ve EK-6
belgelerinde bu tarih birbirinden farkli ii¢ ayr1 deger gostermektedir. Kararin dayandigi temel verinin
Kurum'un giincel kayitlariyla 6rtiismemesi, kararin maddi temelinin ne 6l¢iide saglam oldugunu ayrica

sorgulatmaktadir.

4. Kurum'un degisen gerekgeleri: Emeklilik bagvurusundan bu yana sirasiyla: (1) 29.12.1995-01.01.1996
tarihleri aras1 kesinti iddias1 (EK-5/B ile ¢iiriitiildii: her iki donem tam 120 giin), (2) tiim dénemlerin
4/b'ye aktarimi, (3) giin sayist yeterli kabul, (4) isveren hissesi eksikligi gerekcesiyle tekrar giin diigiirme.

Kurumun gerekgeleri degismis, ancak sonug her defasinda davaci aleyhine korunmustur.

3.6. Mesru Beklenti ve Hukuki Giivenlik Ilkesi
Kurum, 01.02.1994-30.04.2010 arasindaki 16 yil boyunca 4/1-a primlerini hicbir itiraz yoneltmeksizin tahsil

etmis, sigortalilik siirelerini tescil etmistir. Bu uzun stireli uygulama, davacida emeklilik hakki kazanacagina
dair giiclii bir mesru beklenti olusturmustur. ATHM 1 No'lu Protokol md.1 ve Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi i¢tihadi (Moskal/Polonya; Stummer/Avusturya) uyarinca, devletin yetkili organlarinin uzun stireli
uygulamalarina dayanilarak kazanilan sosyal giivenlik haklart miilkiyet hakki kapsaminda mesru beklenti

korumasindan yararlanmaktadir.

EK-6'da goriilen 9.700,61 TL MOSIP Emanet tutar1 bu ilkenin somut ifadesidir: Kurum primleri tahsil etmis,
emanette tutmaktadir; ancak ayni zamanda sigortaliligi dondurulmus saymaktadir. Tahsil edilen primlerin
emeklilik hakkina dontstirilmemesi Anayasa md.60 kapsamindaki sosyal giivenlik giivencesi ile
bagdasmamaktadir. Kurumun uzun siire tahsil ettigi primleri sonradan gecersiz saymasi, hukuki giivenlik

ilkesinin agik ihlalidir.

4. UYGULANACAK MEVZUAT VE iCTIiHAT

Mevzuat / ictihat Davaya Uygulanmasi

Davacinin 01.02.1994-30.04.2010 doneminin tamami kesintisiz SSK (4/1-a)
sigortalilig1 olarak kayitlidir ve bu kayitlar taraflarca tartismasiz kabul edilmektedir.
Kilim Bilgi Islem doneminde (01.02.1994-29.12.1995) davaci salt disaridan galisan
sifatiyla ige girmis olup herhangi bir ortaklik pay1 veya yonetim yetkisi

506 s.K. md.2 bulunmamaktaydi. 01.01.1996 itibartyla Inka Bilgisayar’da isveren konumuna
gecilmis olmakla birlikte, 4/1-a (SSK) kaydr her iki tarafin kabul ettigi iizere
30.04.2010 ¢ikis tarihine kadar kesintisiz stiirmiistiir. Uyusmazlik bu kaydin
varliginda degil, bu kaydin hangi hukuki statiide degerlendirilecegine iliskin yorumda

yogunlagmaktadir.
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SGK, 01.01.1996-30.04.2010 déneminde davacinin igveren sifati tasidigin gerekge
gostererek bu donemi 4/1-b (Bag-Kur) kapsaminda saymaktadir. Ancak bu ictihat,
bagka bir sirkette hizmet akdiyle ¢alisan ortak i¢in gecerlidir; davacinin durumu bu
kaliba uymamaktadir. Davact, 01.02.1994°te Kilim Bilgi Islem’de SSK sigortalist
YHGK 2006/21-771 E., 2006/782 K. olarak baslamis, ardindan ortagi oldugu kendi sirketinde 01.01.1996’dan itibaren

SSK bildirimi yapmay siirdiirmiis; Kurum bu bildirimlerin tamamini 2019 yilina
kadar herhangi bir itiraz yoneltmeksizin kabul etmistir. Bu kabuliin hukuki sonucu,
anilan ictihadin bu davaya uygulanip uygulanamayacagini dogrudan etkileyen temel

yoruma iligkin sorundur.

Ortaklarin kendi sirketinden 4/1-a bildirimi yasag: yalnizca 01.10.2008'den itibaren
5510 s.K. md.53/2 gecerlidir. Bu tarihten 6nceki donem (01.02.1994-30.09.2008 = 176 ay) bu yasak
kapsami disindadir. Geriye doniik uygulama hukuken miimkiin degildir.

Davaci 01.02.1994 tarihinde Kilim Bilgi Islem’de SSK sigortalisi olarak ise
baslamustir; bu baslangig o tarihte yiiriirlikkte olan 506 say1li Kanun kapsaminda
tamamen yasal bir haktir. Kesintisiz siirdiiriilen bu sigortalilik 30.04.2010 tarihine
kadar devam etmistir. 28.09.2008 tarihli SGK Tebligi uyarinca “4/b kapsamina alinan
28.09.2008 tarihli SGK Tebligi sigortalilar kesintiye ugrayincaya kadar mevcut statiide devam eder”; davacinin
sigortaliliginda higbir kesinti bulunmadigindan, 5510 s.K. nun yiiriirliige girmesi tek
basina statii degisikligi dogurmaz. Yasalarin tanidigi hak kullanilarak baslanan ve
kesintisiz siirdiiriilen sigortalilik, sonradan ¢ikan diizenlemelerle geriye doniik olarak

degistirilemez (Anayasa md.2 — hukuki giivenlik ilkesi).

01.02.1994-30.04.2010 déneminin tamami SSK (4/1-a) kaydiyla kesintisiz bir biitiin
olarak seyretmistir. Bu dénemin hangi statiide degerlendirilecegi hukuki yorum
meselesidir. Ancak 2829 s.K. md.8 uyarinca son 7 yillik dilim (01.05.2003—
30.04.2010 = 2.520 giin) SSK bildirimiyle ge¢mis oldugundan, bu déonem SSK
agirlikli kabul edildiginde agirlikli statii 4/1-a olarak belirlenir ve 4/1-a {izerinden

2829 s.K. md.8

emeklilik hukuken miimkiin hale gelir. S6z konusu dénemin Bag-Kur’a aktarilmasi,
01.02.1994°te yiirtirlikte olan mevzuat gergevesinde kazanilmis bir statiiyii geriye

doniik olarak degistirmek anlamina gelmektedir.

Hukuki giivenlik ve kanunun geriye islememesi ilkesi uyarinca sigortalilik statiisii, o
donemde yiirtirlikkte olan hukuka gore belirlenir; sonradan ¢ikan diizenlemeler
gecmis donemlere geriye doniik uygulanamaz. Davacinin 01.02.1994-30.04.2010
arasindaki sigortalilik statiisii, bu donemde yiirtirlikkte olan 506 sayili Kanun

Anayasa md.2 + md.38 ) ) o . L .
hiikiimlerine gore sekillenmistir. 2019°daki re’sen Bag-Kur tescili ve 2026°daki kayit
giincellemesi, 2010°da kapanmus bir doneme yapilan miidahalelerdir; her ikisi de
hukuki giivenlik ilkesini ve kanunun geriye islememesi kuralini agikga ihlal

etmektedir.

Herkes sosyal giivenlik hakkina sahiptir. 16 y1l prim 6demis, giincel kaydinda borcu
Anayasa md.60 sifir olan bir sigortalimin emeklilik hakkindan yoksun birakilmasi bu giivenceyle
bagdagmaz.

Devletin yetkili organlarinin uzun siireli uygulamalari mesru beklenti olusturur.
Kurum, 01.02.1994-30.04.2010 déneminde kesintisiz 16 yil boyunca primleri tahsil

etti ve sigortalilig1 4/1-a statiisiinde tescil etti. Kurum’un kendi kayitlari da 2019

AIHM 1 No'lu Prot. md.1 — Mesru

Beklenti
yilina kadar davaciyr SSK (4/1-a) statiisiinde gosterdi; yani davaci toplam 25 y1l

boyunca SSK’l1 olarak tescil edilmis durumdaydi. 26.04.2019°da bir gecede re’sen
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Bag-Kur’a almarak emeklilik statiisti degistirilmistir. Bu durum davacida emeklilik
hakki dogacagina dair hakli beklenti yaratmistir (AIHM: Moskal/Polonya,
Stummer/Avusturya).

Mahkemenin dayandig: bu Yargitay karari, BAM kaldirma kararindan (30.03.2023)

SONRA verilmis oldugundan usuli kazanilmis hakk: ortadan kaldirmaz. Sonraki
Y.10.HD 2019/3541 E.—2021/2064 K. ) :

Yargitay karari, onceki kaldirma kararinda olusan usuli kazanilmis hakki bertaraf

edemez.

'Gergek ve fiili caligma ile baskin sigortalilik' testi. Davacinin profili bu testin
gerektigi senaryoya tam uymaktadir: (1) ortakliktan 6nce salt ¢aligan olarak basladi,
(2) 195 ay kesintisiz siirdii, (3) 30.04.2010 sonrasi higbir islem yok. Mahkeme bu
testi hi¢ yapmadi.

Y.10.HD 2020/5631 E.—2021/14981 K.

Yargilama sirasinda elde edilemeyen belgenin karardan sonra ele gegirilmesi. EK-4,
HMK md 37571 EK-5/B, EK-6 — ii¢ii de 27.09.2023 tarihli mahkeme kararindan sonra
m . -
¢ diizenlenmistir ve igerik olarak karardan sonra Kurum tarafindan degistirilen veriyi

yansitmaktadir.

3 aylik hak diisiriicii stire: EK-4 resmi yazisi (16.04.2026) posta yoluyla teblig
edilmis; degisikligin tam boyutu ve mahkeme karariyla gelisen kapsami, EK-5/B
barkodlu belgenin incelendigi 23.04.2026 tarihinde somut olarak anlasilmistir. Bu
HMK md.375/2 . .
nedenle 6grenme tarihi 23.04.2026 olarak esas alinmistir. Son giin: 23.07.2026. Isbu
dilekge 28.04.2026 tarihinde siire iginde sunulmustur. EK-6 belgesi (17.03.2026) ayr1

bir baglangi¢ noktasi olugturmakta; bu belgeye dayali talep de siire i¢indedir.

5. SURE YONUNDEN

HMK md. 375/2 uyarinca yargilamanin iadesi talebi 6grenme tarihinden itibaren 3 ay icinde yapilmak

zorundadir:

— EK-6 belgesi (17.03.2026) esas alindiginda: Siire baglangic1 17.03.2026, son giin 17.06.2026.
— EK-4 yazis1 (16.04.2026) esas alindiginda: Siire baslangici 16.04.2026, son giin 16.07.2026.

— EK-5/B barkodlu belge (25.04.2026 — mahkeme karariyla ¢elisen boyutlarin somut olarak 6grenildigi
giin) esas alindiginda: Ogrenme tarihi 23.04.2026 (e-Devlet inceleme giinii), son giin 23.07.2026.

Isbu dilekce 28.04.2026 tarihinde, tiim alternatiflere gére siire dolmadan sunulmaktadir. Bu belgelerin her biri
ogrenme tarihinin farkli sekilde degerlendirilmesine imkan vermekte olup, her haliikarda isbu dilekge yasal

siire i¢inde sunulmustur.

6. DEGISIKLiGIN EMEKLILiK HAKKINA ETKiSi

Davaci 26.04.2026 tarihinde 58 yasin1 doldurmustur. Yas kosulu saglanmistir. Buna karsin:

— 4/1-a (SSK) yolundan emeklilik: Mahkeme karariyla reddedilmistir. Ancak kararin dayandigi veriler
Kurum tarafindan degistirildiginden, yeni yargilamada 4/1-a hizmet gilinlerinin dogru tespitiyle bu talep
yeniden degerlendirilmelidir.

— 4/1-b (Bag-Kur) yolundan emeklilik (58 yas + 5.400 giin): Isveren primlerinin aktarilmamas: sonucunda
toplam giin sayis1 3.580'e indirilmistir; bu rakam 5.400 giin esiginin ¢ok altindadir. Esik 01.02.1994—
30.09.2008 doneminin (176 ay) 4/1-a'da birakilmasiyla kolaylikla asilacakti.

Kurum'un siire¢ boyunca degisen gerekgeleri su siray1 izlemistir: (1) 29.12.1995-01.01.1996 tarihleri arasi

kesinti iddias1 — EK-5/B ile ciiriitiildii; (2) tim donemlerin 4/b'ye aktarimi; (3) mahkemede giin sayist
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'veterli' bulundu; (4) karar kesinlestikten sonra isveren hisseleri aktarilmayarak giinler eritildi; (5) bugiin 'giin

sayisi yetersiz' denilmektedir. Her gerekce degismis, sonu¢ degismemistir.

6A. YENIDEN YARGILAMADA HUKUKSAL YORUM FARKLILIKLARI — ESAS
UYUSMAZLIK KONULARI

Yargilamanin iadesi kabul edildikten sonra yeniden yargilamada ¢oziilmesi gereken esas uyusmazlik, giin
sayis1 veya 0deme miktarma iliskin bir maddi hata degildir. Davaci, SGK kayitlarindaki rakamlarim biiyiik
boliimiine itiraz etmemektedir. Uyusmazligin kaynagi, taraflarin ayni olgulara farkli hukuk kurallarini
uygulamasindan dogmaktadir. Asagida her bir yorum farkliligi, Kurumun tutumu ve davacinin hukuki

dayanagiyla birlikte agiklanmaktadir.

YORUM FARKLILIGI 1: Kilim Dénemi Cikis Tarihi ve SSK Statiisiiniin Kesilip Kesilmedigi
(29.12.1995-01.01.1996)

Kurumun tutumu: Davaci Kilim Bilgi islem’den 29.12.1995 tarihinde ¢ikmustir. 30.12.1995 ve 31.12.1995
tarihleri SSK kaydi bulunmayan giinlerdir. Bu iki giinliik bosluk nedeniyle SSK kesintisizlik kosulu bozulmus;
01.01.1996°dan itibaren Inka Bilgisayar’da yeniden baslayan sigortalilik artrtk SSK devamu degil, yeni bir Bag-
Kur isverenlik kayd1 olarak degerlendirilmelidir.

Davacinin hukuki dayanagi: 29.12.1995 (Cuma) ¢ikisinin ardindan gelen 30.12 Cumartesi, 31.12 Pazar ve
01.01.1996 Yilbast resmi tatili, hicbir igyerinin c¢alisan bildiriminin hukuken beklenemeyecegi takvim
giinleridir. EK-5/B belgesi her iki donem icin tam 120’ser giin prim tahsilatini teyit etmektedir; yani Kurum
bu glinlerin primini almistir. 506 sayili Kanun’un 79. maddesi uyarinca primini tahsil eden Kurum, aynt donem
i¢in “sigortalilik giinii yoktur” yorumunu yapamaz. Ote yandan 29.12.1995 tarihli ¢ikis kaydi, gercek bir islem
tarihini yansitmakta olup Kilim’den fiili ayrilisin belgesidir; bu kaydin varligi SSK sigortaliliginin o tarihte
sona erdigi anlamina gelmez, aksine sigortaliligin kesintisiz devam ettiginin kanitidir. Mahkemeden talep
edilen hukuki tespit: Hafta sonu ve resmi tatil giinlerine denk gelen bu takvimsel bosluk, prim tahsil edilmis

olmasina karsin 506 s.K. md.79 ¢ercevesinde SSK sigortaliligint sona erdirebilir mi?

YORUM FARKLILIGI 2: 01.01.1996-30.09.2008 Donemi — isveren Olarak SSK Devam MiimKiin
miiydii?
Kurumun tutumu: Davact 01.01.1996 tarihinden itibaren inka Bilgisayar’da ortak/isveren sifatiyla
calismustir. Isveren statiisiindeki kisi Bag-Kur kapsamindadir; bu nedenle 19962010 aras1 donemin tamam
4/1-b (Bag-Kur) olarak degerlendirilmelidir.
Davacinin hukuki dayanagi: 5510 sayili Kanun’un 53/2. maddesi, ortaklarin kendi sirketinden 4/1-a bildirimi
yapilamayacagi yasagini yalnizca 01.10.2008 tarihinden itibaren getirmistir. Bu tarihten dnce yiirtirliikkte olan
506 sayili Kanun déneminde, muhasebeci ve Kurum’un bildirimi uygun gorerek kabul etmesi nedeniyle davaci
SSK kapsaminda prim ddemeye devam etmistir. istanbul BAM 33. Hukuk Dairesi’nin 30.03.2023 tarihli
kaldirma karar1 (EK-3) da 2008 oncesi donem i¢in bu yorumu paylagsmakta, “01.10.2008 oncesinde 4/1-a
bildirimlerinin  kesintisizlik kosuluyla gecerli sayilip sayilamayacaginin ayrintili  incelenmesi’ni
emretmektedir. Kurumun ayni dénemde kesintisiz prim tahsil ettigi tartismasizdir. Mahkemeden talep edilen
hukuki tespit: 5510 s.K. md.53/2 hiikmii, yalnizca 01.10.2008 ve sonrasi i¢in mi gegerlidir; yoksa geriye doniik
olarak da uygulanabilir mi?
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YORUM FARKLILIGI 3: 01.10.2008-30.04.2010 Donemi — Statii Kesintisiz Devam Eder mi?

Kurumun tutumu: 5510 sayili Kanun’un yiriirliige girmesiyle birlikte igveren statiisiindeki sigortalilar Bag-
Kur kapsamina alinmis; davacinin 01.10.2008 sonrasi donemdeki primleri de 4/1-b olarak degerlendirilmistir.
Davacinin hukuki dayanagi: 28.09.2008 tarihli SGK Tebligi agik¢a “4/b kapsamina alinan sigortalilar
kesintiye ugrayincaya kadar mevcut statiide devam eder” hiikmiinii igermektedir. Davacinin sigortaliligt higbir
kesinti olmaksizin 30.04.2010’a dek siirmiistiir. Statii degisikligi icin kesinti sarti aranmaktayken, kesinti
bulunmadigindan eski statiiniin devam etmesi gerekir. Mahkemeden talep edilen hukuki tespit: Kesintisiz
devam eden sigortalilikta, 28.09.2008 tarihli Teblig uyarinca statii 30.04.2010’a kadar mevcut haliyle (SSK)
devam etmeli midir?

YORUM FARKLILIGI 4: Sirket Tasfiyesi Nedeniyle Aktarilamayan Primlerin Hukuki Durumu

Kurumun tutumu: Bag-Kur’a aktarilan primler i¢inde igveren payina karsilik gelen kisim, sirketin tasfiyesi
nedeniyle 4/1-b sigortalilik giin sayisina yansitilamamustir. Bu primler devlete gelir kaydedilmistir.

Davacinin hukuki dayanagi: Kurum, s6z konusu primleri tahsil etmis ve tahsilat tarihinde sigortalilik kaydini
tescil etmistir. 16 y1l 6nce tahsil edilen bir primin, bugiin sirket tasfiyesi gerekcesiyle “devlete gelir” sayilarak
hem SSK hem de Bag-Kur emeklilik haklarindan diigiilmesi, 506 s.K. md.79’un agik hilkkmiiyle ve Anayasa
md.60 kapsanmindaki sosyal giivenlik giivencesiyle bagdasmamaktadir. Ustelik EK-6’da davacinin Kurum’a
borcu sifirdir; aksine Kurum, davaci adina 9.700,61 TL emanet tutmaktadir. Alacakli konumundaki Kurum'un
aldig1 primleri emeklilik hakkina doniistiirmemesi, Sayin Mahkeme'nin degerlendirmesine sunulan temel
hukuki sorundur. Mahkemeden talep edilen hukuki tespit: Kurum tarafindan tahsil edilmis ve kayitlara gegmis

primler, sirket tasfiyesi gerekcesiyle sigortalinin emeklilik hakkindan disiilebilir mi?

Sonug: Davaci, yasal sinirlar icinde hareket etmis; primlerini tam ve zamaninda 6demis; hukuki ve vicdani
acidan hicbir kusur ya da kabahati bulunmamaktadir. Sayin Mahkeme yukaridaki dort hukuksal yorum
sorusunu gerekceli bicimde yanitladigi takdirde, emeklilik hakkinin var olup olmadigi kendiliginden
netlesecektir. Bu nedenle yeniden yargilamada salt kayit incelemesi degil, bu dort yorumun her birinin hukuki

gerekeesiyle karara baglanmasi talep edilmektedir.

7. SONUC VE TALEP

Uyusmazhgin 6zii: Davaci1 01.02.1994-30.04.2010 arasinda kesintisiz SSK primlerini édedi. Kurum bu
primleri tahsil etti ve sigortaliligi tescil etti. Mahkeme karar1 kesinlestikten sonra Kurum, 4/1-a ve 4/1-b
giin dagilimmi degistirdi; igveren hissesine karsilik gelen primleri higbir statiiye kaydetmedi; bdylece
kabul edilen 6.330 giinii 3.580 giine indirdi (2.750 giin kayb1 — EK-4, 16.04.2026). Bu tek olgu, HMK

md.375/1-¢ uyarinca yargilamanin iadesi igin yeterlidir.

Mahkeme kararina esas alinan verinin karar kesinlestikten sonra Kurum tarafindan degistirilmis olmasi, tek

basina yargilamanin iadesi sebebidir.

Yukarida aciklanan nedenlerle Sayin Mahkemeden saygiyla talep olunur:
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1. YARGILAMANIN iADESINE KARAR VERILMESINE — fstanbul Anadolu 29. Is Mahkemesi'nin
27.09.2023 tarihli, 2023/311 E. — 2023/458 K. sayili karar1 yoniinden HMK md. 375/1-¢ uyarinca

yargilamanin iadesine karar verilmesine; yeniden yargilama sonucunda davaci lehine hiikiim kurulmasina,

2. YENIDEN YARGILAMADA: (a) 01.02.1994 tarihinde Kilim Bilgi Islem'de baslayan ve 30.04.2010
tarihine kadar kesintisiz stiren SSK (4/1-a) sigortaliligimin, BAM 33. HD 2021/982 E. —2023/624 K. say1l1
kaldirma kararinin (EK-3) baglayici tespiti, 506 s.K. md.2 ve 28.09.2008 tarihli SGK Tebligi'nin 'kesintiye
ugrayincaya kadar devam' kurali uyarinca tamaminin gecerli 4/1-a sigortalilik stiresi olarak kabul
edilmesine; (b) 4/1-a primlerinin 4/1-b'ye aktarilmasi ve buna dayali tiim zincirleme islemlerin (2019 resen
tescil, borg kaydi, sigortalilik durdurma, 2026 kayit giincellemesi) HMK md.375/1-¢ kapsaminda iptaline;
(c) isveren hissesi dahil fiilen ddenen tiim primler esas alinarak dogru giin sayisinin tespitine; (d) 2829
s.K. md.8 uyarinca son 7 yillik dilim (01.05.2003-30.04.2010 = 2.520 giin) SSK agirlikli oldugundan
agirlikli statiiniin 4/1-a oldugunun tespitine ve davacinin 01.05.2019 tarihinden itibaren 4/1-a statiisiinde

yaslilik ayligina hak kazandiginin belirlenmesine,

3. SGK tarafindan davanin kesinlesmesinden sonra veri taban {izerinde degisiklik yapildigi hem Kurum’un
resmi yazisiyla (EK-4) hem de davacinin tespitleriyle ortaklasa kabul edilen bir olgudur. Bununla birlikte,
Sayin Mahkeme degisikliklerin kapsami, tarihi veya usuliine uygunlugu konusunda herhangi bir tereddiit
duyarsa; degisikliklerin tarih, islem tiirii ve kullanic1 bazinda nesnel olarak tespiti amaciyla Kurum sistem
log kayitlarinin celbine ve bu kayitlarin incelenmesi i¢in bilisim uzmani goérevlendirilmesine karar
verilmesini talep ederiz. Bu kayitlar s6z konusu tereddiidii gidermek bakimindan en giivenilir teknik veri

niteligini tasimaktadir.

4. YARGILAMA GIDERLERI: Yargilamanm iadesine karar verilmesi halinde, 2023/458 K. sayili
kesinlesmis kararda hiikmedilen vekalet iicreti ve yargilama giderleri de dahil olmak iizere davaci
tarafindan 6denmis veya O0denecek tiim yargilama giderlerinin ve davali lehine hiikmedilen vekalet

ticretinin HMK md. 323 ve 326 uyarinca davali SGK {izerinde birakilmasina.

28.04.2026

Yargilamanin Iadesini Talep Eden (Davac1)

Aykut YILDIRIM

EKLER

Belge Adi ve Tarihi icerik ve Dilek¢edeki islevi

Yargilamanin iadesi talep edilen kesinlesmis karar. Mahkemenin esas aldig1 giin sayilari:

EK-1  Ret Karari (27.09.2023)
42=3.750, 4b=2.580, toplam=6.330. Bkz. Boliim 2.2 tablo.

EK-2 Kabul Karari (17.03.2021) — Usulii kazanilmig hakkin dayanagi: davaci lehine ilk karar. Gergek tahsis tarihi 22.04.2019'u
2019/227 E. — 2021/221 K. igermektedir.
BAM 33. HD Kaldirma Karari Mahkemeye iki somut inceleme adim1 emreden baglayici karar. Tahsis tarihi 22.06.2019'
EK-3 (30.03.2023) — 2021/982 E. — olarak hatal yazilmis; gergek tarih 22.04.2019. 4/b tescil tarihi '01.01.1996' olarak yazilmus;
2023/624 K. EK-4 bunu '30.12.1995' olarak vermekte. Bkz. Boliim 3.5.
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BIRINCIL DELIL: Kurum'un hizmeti '30/12/1995-31/08/2002 olarak giincelledigini' bizzat
beyan ettigi yazi. HMK md.375/1-¢ talebinin birincil dayanagidir. Bkz. Boliim 1 ve 2.2.

SGK Atasehir SGM Resmi Cevabi
EK-4 (16.04.2026) — E-33775953-

(Cevap tarihi: 16.04.2026 — giincelleme sonucu toplam giin: 3.580 giin; mahkeme
101.02-140086354

kararindaki 6.330 giinden 2.750 giin diisiis)

e-Devlet Hizmet Dokiimii SGK e-Devlet yillik hizmet dokiimil ve giin sayisi karsilagtirma tablosu. EK-5/B resmi
(23.04.2026) barkodlu belge bu tablodaki verileri dogrulamaktadur.

EK-5

SGK Emeklilik Hizm. Gen. Md. )
. . Resmi barkodlu belge: 4a=1.179, 4b=2.401 giin net. Iptal satirlari isveren pay1 aktarimini
Tescil ve Hizmet Kayd1

EK-5/B belgeler. Dénem dénem analiz Béliim 2.3 tablosunda. Dogrulama:
(25.04.2026) — barkod:

uyg.sgk.gov.tr/'SGKHizmetDokumuDogrulamaWEB
hd54d900ef5¢30749bfda

EK.6 SGK 4/B Sigortali Bilgileri Terk: 31.12.2002 (mahkeme kararindaki 28.02.2003 ile ¢eliski). Borg: 0,00 TL (durdurma
(17.03.2026) gerekgesi ¢okiiyor). MOSIP Emanet: 9.700,61 TL. Bkz. Bolim 2.2 ve 3.4.
EK-6 e-Devlet Teyit Ciktist o )
EK-6/B EK-6 verilerini barkodlu olarak dogrulayan resmi belge.

(25.04.2026)

Bilgi Edinme Bagvurusu

EK-7 EK-4 cevap yazisinin dayanagi. HMK md.375/2 siire hesabinda 6grenme zincirini belgeler.
(13.04.2026) — 4982 s.K.

Not: Davaciya ait niifus ciizdam sureti, ticaret sicil ve tasfive kayitlart (Inka Bilgisayar ve Analiz Bilisim Sirketleri) mahkeme
dosyasinda (2023/311 E.) mevcuttur; ayrica sunulmamistir.

Mahkemece gerekli goriilmesi halinde tiim deliller, bilirkisi incelemesi ve Kurum kayitlarinin celbine iligkin isbirligi saglanacaktir.

Bu degisiklik davacinin herhangi bir kusurundan kaynaklanmamis olup tamamen Kurum islemi sonucunda
ortaya ¢ikmugtir.
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